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(Ingresa a Sala la delegación de funcionarios del Banco de Previsión 


Social) 


PRESIDENTE.- Damos la bienvenida a la delegación de los funcionarios del 
Banco de Previsión Social y debido a que nos encontramos escasos de 
tiempo pediría que fuesen lo más concretos posible en el uso de la 
palabra y se identificasen antes de hablar. 

SEÑOR LOPE2.- Este proyecto que se presentó tuvo muchos inconvenientes, 
razón por la cual pedimos una audiencia con la Comisión, para hacer 
nuestros fundamentog y establecer un problema formal que se produjo 
cuando se presentó el proyecto de ley. 

El mismo, establecía un derecho para los funcionarios, Ééx 
Sanvicnarios y Causahabientes --me refiero a la parte formal-- y de 
esta forma se había entregado a las personas que se encargarían de | 
presentarlo, pero en ese momento, y sin que muchos se enteraran, se 


produjeron dos modificaciones, debido a que cada uno tenía su idea 


acerca del proyecto de ley. 
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Una de esas modificaciones fue la eliminación del proyecto de ex 
funcionarios, y la otra, la inclusión de un régimen distinto de topes 
para todos los cargos de particular confianza. Estas fueron las dos 
modificaciones que sufrió la redacción original del proyecto antes de 
su presentación, con las cuales tar desacuerdo. 

Los funcicnarios del actual Banco de Previsión Social provienen de 
distintos órganos estatales y paraestatales que regían la seguridad 
social en el país. Cada uno de estos funcionarios tenía diferentes 
regímenes jubilatorios, puesto que algunos estaban afiliados a la | 


entonces Caja de Jubilaciones, tanto a la de Industria y Comercio, a la 


bh 


Civil, como a la Escolar. Al unificarse dichas Cajas, se dio la 


situación de que funcionarios que estaban realizando una misma tarea se 
jubilaran de distinta manera, lo que también significaba una diferencia 
importante desde el punto de vista económico. Se intentó modificar este 
sistema en 6 año 1992, incluyéndose funcionarios de algunos organismos 
que no tenían el régimen especial. “Se pretendió igualar sus 
situaciones, pero dicha igualdad fue parcial, porque no se contempló a 
las personas que se habían jubilado en ese momento ni a las que tenían 
una antigiedad superior a 20 años de trabajo en el Banco, quienes 
finalmente no se pudieron jubilar aunque habrían aportado a ese fondo 
especial de jubilaciones. 


En consecuencia, mediante este proyecto pretendemos que todos 


tengan el mismo beneficio. 


SEÑOR BENITEZ.- Abundando un poco más en el tema a que se ha referido 


mi compañero de delegación, quiero señalar que durante el proceso, con 


el advenimiento del Acto Institucional N% 9, perdimos ese sistema 
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jubilatorio que teniamos los funcionarios de la ex Caja de 


Jubilaciones. Si bien en ese momento nos sentimos agraviados, tomamos 
los hechos con bastante normal idad, y aunque nos afectaban, nos fuimos 
adaptando a la idea. 

Sucede que el artículo 449 de la Ley N2 16.320, para nosotros, 
encierra una gran injusticia que la palpamos a diario, pues está 
referida inclusive a jubilaciones de algunos compañeros. Dicha 
disposición solamente contempla un pequeño grupo de funcionarios y no 
a todos los que ya se habían jubilado ni a los actuales, 

lian pasado muchos años del advenimiento de la democracia, y en ese 
período quizá los funcionarios del Banco de Previsión Social pudieron 
haber logrado este proyecto que hoy estamos impulsando. Es precisamente 
por la Ley N% 16.320 que nos sentimos doloridos, porque nos da la 
impresión de que nuestra generación es "maldita", ya que en nuestro 
entorno existe una cantidad de gente que tiene una forma de jubilarse 
distinta a la nuestra, que somos los qie seguimos trabajando en el 


Banco. Surgió una expectativa en torno al Acto Institucional N* 9 para 


quienes teníamos 20 o más años de servicio, pero luego la perdimos. Eso 


fue lo que originó esta movilización, con el fin de buscar una solución 
a esta situación. 

Por lo demás, estamos abiertos a cualquier consulta o duda que los 
señores senadores quieran hacer, puesto que podríamos ampliar 
verbalmente el frío texto de la ley. | 
SEÑOR PRESIDENTE.- Si no estoy equivocado, me parece que estas 


cuestiones requieren iniciativa del Poder Ejecutivo. 


-SEÑOR BENITÉZ.- Francamente no tenemos la seguridad, pero luego de una 


larga experiencia dentro del Banco, tenemos la impresión de que este 
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aueDR o LAnZdA.- ovaliplemoate  uilezo aclarar que el artí.vuio 419 lde ,a 

fendición de Cuentas del e .. «citó con Mensaje Jel Foder 
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¿Ejeicot” Z tacones poilticas no fue vetado, ese sería otro 


problema. Por otiía parte, en la Rendición de Cuentas del año pasado 
había un artículo que decretaba ese mismo derecho para los jubilados 
que estaban en esa situación y también fue aprobado por amplia mayoría 
de las dos Cámaras. Por supuesto que los artículos son distintos puesto 
que abarcaba a ex funcionarios, ya jubilados. En cambio, el 449 incluía 
a los entonces funcionarios y excluía a los jubilados. Cabe señalar que 
el año pasada hubo: una movilización, como consecuencia de lo cual se 
aprobó un artículo que fue vetado y dicho veto no fue levantado por las 
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ista es, Bimpiemente, una cuestión aciaratoria ya que, 
eviuentemente, se buscaba una vía interpretativa. 
SEÑOR PRESIDENTE.- De todas maneras, cuando se trata de una 
Rendición de Cuentas, se facilita mucho la incorporación de artículos 
referidos a sectores concretos. Sin embargo, este año alla tiene un 
artículo único que dice que se apruéba la Rendición de Cuentas. 
Evidentemente, esa no fue la situación de los años anteriores, cuando 
se intordujeron muchos artículos. Por ejempio, en 1992 se incorporó uno 
que favoreció a los trabajadores de ANCAP, posibilitando jubilaciones 
de acuerdo con la Ley de Beneficio del año 1985. 
SEÑOR BENITEZ.- Quiero decir que han salido otras leyes, como la 
referida a los vigilantes de ANCAP, que les dio derecho a jubilarse por 
la Ley Policial, la N%* 13.793. También tenemos la que hace mención al 
Cuerpo de Baile del SODRE a quienes -—independientemente de la 
justicia del tema-- se les dio amparo en uñ régimen anterior el Acto 
Institucional N29. Tenemos entendido que esto generó, en el resto de 
los funcionarios técnicos de la Institución, un sentimiento negativo 
frente a esta supuesta injusticia. £1l mismo se está tratando de 
canalizar, buscando el mismo beneficio. Esto es, justamente, lo que 
nosotros queremos cambiar: el sentimiento generado como consecuencia: 
de la aprobación del artículo 449. 
SEÑOR PRESIDENTE.- Veremos qué puede hacer la Comisión respecto de 
este tema. 

Pienso que sería oportuno que nos dejaran el artícuio redactado 
tal como ustedes consideran que debe figurar en el proyecto. 


SEÑOR BENITEZ.- Solicitamos que no analicen este tema como un 


privilegio, sino como algo que trata de generar una situación de 
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SENORA eanAbviNO.—vepbo usecir que tengo 33 años : de travajo en el Banco 
de Previsión Social. Al 1gual que gran parte de mis compañeros, pienso 
que ya he cumplido una etapa en el instituto y, como la mayoría de 
ellos, lo he hecho con dignidad. Es necesario destacar que nuestra 
labor se desarrolla tratando con un público muy especial, compuesto 
pour personas mayores con problemas, enfermas, desempleadas, lo que la 
hace muy difícil. Todo esto implica que los funcionarios que hace' años 
desarrollamos esta labor y tenemos determinado cargo, nos sintamos 
cansados ante tantas presiones. Sin embargo, hay otros funcionarios 
que, incluso sin haber trabajado la misma cantidad de tiempo, van a 
poder yozar de una Ley o beneficios a los cuales yo,personalmente, 


no voy a poder acceder.. Esta situación no sólo me afecta a mí, sino a 
= 
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muchos de mis compañeros. 


Muchas gracias. 


